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关键词：愤然离场

广州市人大代表到该市环保

局调研。在会议研讨中，人大代表

邓成明就汽车尾气问题发言，才说

出一句就被环保局长丁红都打断，

邓成明对此十分不满而愤然离席。

（据《南方日报》）

一个政府官员，居然如此
听不得不同意见，这是一种什
么作风？如果这位人大代表的
话出自上级高官之口，环保局
长会不会说“领导说得对！我
们一定改正”？

据报道，环保局长在人大代
表离场后说，相关问题无需再争
论。就是说，你调研也好，反映
群众意见也罢，都是徒劳的！

如今很多官员都声称“欢
迎提意见”，但实际上当群众的
意见与他的意思一致时，他会
表示“欢迎”，不一样时，他就表
示“无需再讨论”。

笔者为邓成明鼓掌，期待我
们的人大代表都敢于较真。只有
如此，官员才不会滥用权力。青
雁

大凡监督，本身就意味着
矛盾的对立。监督，尤其是那
些有质量的监督，从来都不可
能是一帆风顺、一团和气的。
监督越是深入，越可能涉及利
益问题，被监督者越不可能服
服帖帖。反之，如果监督总是
风平浪静，这种监督的质量和
效果，倒很可疑。

笔者觉得，身为人大代表

理应做好履职时可能面临种种困
难的思想准备，此乃职责所系。
或者说，人大代表履行监督职能
时，理应把握重点，而不是被一些
礼节性的表象问题所绊倒，失去
了正面交锋、硬碰硬的机会。

如果仅仅因为不礼貌便能
轻而易举地将监督者“气”跑，
人大监督又如何能够深入呢？

陈凤霞

对此，有人认为，尽管局长
打断人大代表发言是不对的，
但人大代表也不该离开。

但请回顾一下过程，当邓
成明率先发言时，丁红都将手
中文件往桌上一拍说道：“我反
对以个别或部分群众的意见，
就否定政府工作。”

这位局长果然豪放！别说
是人大代表，就是普通市民，也
有对政府工作提出批评的权
利。你凭什么反对？退一步
说，即便这样的意见不对，在对

方还没有说完的时候，作为主
管部门领导就放出如此口风，
我们是否可以把这当做一种示
威？可以说，这样的打断霸气
十足、官气十足。

从此事我们也可以看出，
现有人大监督机制很大一部分
还停留在理念上、原则上，而没
有详细的制度予以保障。我们
能否对人大监督机制从制度上
予以细化，甚至规定代表发言
时不得被打断呢？

梁千里

人大代表就该斤斤计较

代表不该这么容易被气跑

人大监督制度应细化

时事争鸣

近日，英国经济学大师、伦
敦商学院教授理查德·波茨在接
受记者采访时说，中国当前的一
个问题是消费不足，解决这个问
题行之有效的办法是提高中国
人的工资。

央视新闻频道在播完这则
消息后，主持人邱启明直接作出
以下评论：“其实工资一直都在
涨啊，关键是中国的老百姓喜欢
存钱，你发得再多，人家都存起
来，不用。”

笔者认为此话的谬误之处
有二，其一是所谓的“工资一直

都在涨”缺乏现实语境。经济寒
潮来袭，中小企业首当其冲，不
少企业减薪裁员，包括北京在内
的很多地方都暂缓提高最低工
资标准。我们明明没有涨工资，
你言之凿凿称“工资一直在涨”，
显然就是所谓的“被增长”。

其二是主持人根本无法设
身处地地体味老百姓喜欢存钱
的无奈心境。面临教育、医疗、
住房等诸多方面的问题，需要花
钱的地方太多，而相应的社会保
障并没有跟上来。正所谓“一个
学生让你家徒四壁，一个病人让

你四壁漏风”，更不用说买一套
房掏空几代人的积蓄了。人们
之所以存钱，正是出于对生活压
力的忧虑。

不体恤民生多艰，反而出
语奚落——“你发得再多，人家
都存起来，不用。”这话简直像
是对吃不上粮食的人说“何不
食肉糜”。

刨根究底，一些人之所以说
出这样的话，除了“不接地气”，
恐怕也和习惯性的代表情结有
关——自以为是精英，又自以为
掌握了一定的话语权。 秦川

社会观察 不想被增长 更不想被代表
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燃气表智能了 居民累傻了

一家之言 “砖家”是决策程序惯出来的

华北部分地区出现大到暴雪

天气后，河北、山西境内多条高

速公路和国省道干线被关闭或

严重拥堵，数万车辆和人员滞留

在路面。

困在路上的饥寒交迫之
人，面对当地小贩 15 元一包的
方便面、5 元一碗的白开水，他

们会作何感想？供求关系在很
大程度上决定着价格，这个道理
谁都知道，但是作为政府部门，
却更应该主动作为，动用一部分
行政资源，通过专门救助渠道，
保障基本温饱商品的供应。

此外，各级各类社会组织
也应该在这样的特殊时刻，动员

自己的组织成员行动起来，有钱
出钱，有力出力。

被困在路上的人们，也许只
是当地的匆匆过客，但能否向他
们伸出一双援手，传播一份爱
心，留下功德口碑，却往往是考
验灾区人心冷暖的重要之举。

方南

编读链接
你说我说他说

说你说我说他

暴雪困车 请向被困的人伸出援手

由于受强劲 冷 空 气 的 影
响，郑州市气温骤降，政府决
定提前供暖。这本来是深得
民心的善政，可市民发现电话
打到“供热办”反映供热情况，
电话根本无人接听。后经记
者了解，这个“供热办”的办公
人员，竟然由当地的两家供热
企业组成。这个并非独立“第
三方”的“供热办”，如何能够

“秉公办事”？
此前，“养犬办”由于存在

“重收费，轻管理”的倾向，而
被市民广泛质疑，不少人要求
撤销这个“只收狗钱，不办狗
事”的“养犬办”。现在，郑州
市民又开始质疑形同虚设的

“供热办”。
在全国各地，像郑州“供热

办”那样形同虚设的这“办”那

“办”肯定为数不少，像“养犬办”
一样“只收狗钱，不办狗事”的，
也肯定大量存在。诸如此类的

“办”，如果只起到糊弄百姓的
“作用”，不但浪费公共行政资
源，而且损害了政府形象。

对此，有必要来一次彻底的
清理。对于那些不办事的“办”，
何不首先把它给“办了”？

周建邦

“谁请专家，专家就替谁说
话。”近日，广州市人大代表、华
南理工大学法学院院长葛洪义
说：专家论证的口碑现在是越来
越不好了,政府在专家论证方面
应该有约束性的文件,在制度上
保证这项决策的民主化。

专家的口碑不好，这不是
个新闻，“宁信世上有鬼，不信
专家的嘴”已经成为一些民众
对专家的态度。

“屁股追逐名利，脑袋如

何学术？”专家为了自身利益
而背离科学精神固然是专家
口碑变坏的主观原因，但是，
决 策 程 序 缺 乏 科 学 、民 主 的
精神则是促使专家逐利的客
观因素。

通俗一点说，专家的口碑正
是被不民主的决策程序一点点

“惯”坏的。尊重专家、尊重专
业，也就是尊重科学，这本来很
好。但遗憾的是，目前的许多专
家论证，往往是相关部门已经有

了“上马”的决心之后，为了“程
序合法”，再请专家进行论证，所
以这样的论证过程往往成为“圆
谎”的过程。一方面，请专家的
过程不民主；另一方面，专家为
了自身利益，往往是用专业知识
为“主人家”说话。

长此以往，专家成了“挨砖
的家伙”也就正常了。因此，对
于专家口碑的问题，决策程序要
负很大责任。

廖德凯

点到为止 设“办”不办事 不如“办了”

目前，翠微路附近的一些小
区正在更换 CPU 卡燃气表。至
于这项工作在全市涉及的范围有
多大尚不得而知，但就这一局部
来看，居民的怨言就像近期的大
雪一样纷纷扬扬。

上网搜索一下，关于“更换
CPU卡燃气表”的信息极其有限，
能看明白的也就是市燃气集团和
中国建设银行北京分行进行战略
合作，签署合作协议，时间是2002
年5月。

掰着手指头数一下，快8个年
头了，按理说应该比较成熟了，但实

际情况却让人不敢恭维。居民反
映，燃气表安装人员告知“表里带着
20个字，尽快到银行去买卡”就完
事了。跑到银行就傻眼了：并不是
所有的支行都卖燃气卡，卖卡的地
方人满为患。这下好了，就 20个
字，澡不敢洗了，菜也不敢多炒了
……

居民聊天的话不一定靠谱，
银行的场景却是真实写照。昨天
上午10时左右，建行长安支行（翠
微大厦）工作人员正耐心地向一
位大爷说明：我们一天只能办 55
个，现在排号已经到65，您要非愿

意排也可以，但到时候办不上，您
要有思想准备……随后就是老头
老太太们冒雪蹒跚而来，冒雪蹒
跚而去……

工作人员说，超过 55 人之
后，不发号有居民骂，发了号办理
不完领导批评外加居民骂……银
行只有一个窗口能办理燃气卡，
因为燃气公司只给了他们一个芯
片。工作人员还介绍，这一带只
有两家支行能办，另外那家比较
小。
这家小银行的服务更有前瞻意
识：我们行小，卡只够卖到周五，

星期六也别费劲来排队了……
CPU 卡燃气表更换现在进

度如何不得而知，但可以肯定的
是这是涉及千家万户过日子的
大事。更换智能燃气表、电表、
水表，都可以打着提升服务品
质的旗号，但真正谁得到的方
便或者好处更多，大家心知肚
明——从此不用上门抄表了，
不必再担心敲不开门而拖欠费
用，由后交费改成预交费其中的
利益也可以想象……

这种予己方便的事情为什么
就不能多少也给居民一些方便？

卡为什么不能随表一起入户（不要
说技术原因，没人相信）？作为百
姓，要求可以降低一些：为什么不
能合作银行多一些？即使就一家，
为什么燃气公司不能多给银行一
些芯片，让他们多开些窗口？

不错，燃气具有垄断地位；不
错，老百姓为了吃饭、为了这张嘴不
得不忍受……但老百姓的嘴毕竟
不光只会吃饭。 本报评论员木人

（http://fawanmuren.blog.sohu.
com/）

人大代表被气走 说明啥问题？

类似场景在我国还是颇为
少见的，印象中最深的一次，就
是今年两会上，有人质问官员：

“你们都定了，还要我们来干
吗？”就这么一句话，也让公众
兴奋了一阵子。可想而知，邓
成明这一离席，也注定将成为
舆论关注的焦点了。

据报道，邓成明事后接受采
访时表示，对自己的举动并不后
悔，离席是因为被扣上了“否定

政府工作”这么大一顶帽子。
原来，人大代表对“否定政

府工作”这顶帽子这么敏感和
在意。其实，就算是否定了政
府部门的工作，又何尝不是人
大代表的一种权利呢？

笔者不得不说，即使是像
邓成明这样意识比较超前的
人大代表，也并没有找到最
清晰的定位。

吴龙贵

邓成明别怕被扣帽子


